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Am fost prezent la gedinta de comuniciri a Asocia—
tiedi istoricilor gl jurigtilor din R.S.R.; tinut# 5n ziua
de 13.02. la Casa Oemenilor de Stiing#. Subiectul comunici-
rii prof.univ.dr.docent VASILE GHEONEA4 a fost "TITULESCU,
DIPLOMAT SI OM DE LEGI". Sedinta 8-a finut sub presedintia
prof.univ.REBREANU gi s-a bucurat de o largi asistentd, in-
tre care am remarcat pe prof.univ,LAZARESCU, STRIHAN, IRINA
RADULESCU, NETEA, CERNEA, PREDESCU etec. Printre cel prezenti
se afla gi artista emeritd MARIETA RARES, vH#duva lui GH.
NENISOR, nepotul gi legatarul universal al averii lui TITU-
LESCU. Asistenta era compusid numai din oameni de gtiinta,
pensionari sau aproape de pensie.-

Comunicarea lui GHEONEA a fost interesanti, refe-
rentul dovedind mari calitdti de informare gi prezentare. Ni
mic deosebit nu era de semnalat in textul siu, care s-a re-
ferit numai /1aiobiect, -

Denaturarea s-a ficut in cadrul discutiilor, c¢ind
prof .REBREAND & declarat c# cele trei momente cruciale ale
statului romdn sint Unirea (1859), Independenta (1877) sgi
alipirea Transilvaniei (1918), fir# si facd nici cea mai
micd inotatie la 23 Aug.1944.-

Invaluindu-si comentariul in atmosferi de mister,
COFOSU a luat cuvintul (nu gtiu in ce calitate,dar i s-a dat
pentru a-gi exprima nedumerirea @supra modului in care a
disparut testamentul lui TITULESCU, depus -dups afirmatia sa
de el personal la Biblioteca de 1la Blaj. El1 a tinut s& arate
c#, prin respectivul testament, era numit legatar universal
IULIU MANIU, in care marele diplomet gi om politic antifas-
cist,care a fost TITULESCU, avea deplini incredere ci vointa

{.EE_FE fi indeplinit#. Cel putin asa pretindea CQROSU, care

s-a lansat -spre jena generald- intr-o expunere alituri de
‘BUbject, Astfel,el & pretins cd& TITULESCU nu avea gtimd gi
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incredere decit in ardeleni,iar orientarea sa pnlit;iﬁrgzﬂﬂiggg-
nistd. A mai pretins, de asemenea, cid ultima dorintX a lui TITU-
LESCU o fost sd fie inmormintat 1a Bragov, pe versantul muntelui
Timpa, exprimindu-gi nemultumirea o dorinta marelui romén nu g
fost indeplinitd de cei ce aveau datoria sd o fac# gi ci#, mormin-
tul siu se afld in continuare la Cannes (Franta). COPOSU a l#sat
ed se inteleagi cX testamentul de care era vorba,ar fi fost sus-
tras gi fdcut sd dispari de unii interesati in a nu perpetua
memoria unei mari figuri politice de talie internationald, cum

a fost TITULESCU.-

Ulterior, dup@ terminarea discutiilor referatului, pe cu-
loar, d-na RARES i-g fHcut observatie lui COPOSU ci e Bresit in-
format, deoarece testamentul lui TITULESCU se afl# &n posesia sa
§1 i-1 fine la dispozitie pentru consultare. Nu a disparut nici-
ieri, nu s-a aflat 1g Blaj, iar legatar universal a fost defunc-
tul: sdu sof, GH.NENISOR, nepot si secretar particular al fostu-
lui ministru de externe romén sdintre cele doui rézboaie. COPOSU
lu a cedat in fata evidenfei, spunind cX e vorba de dou# testa-
mente, dintre care cel dispdrut ar fi "politic",-

O alta dezmintire = fost datX de prof,univ,CERNEA, care
l-a fixat pe TITULESCU ca un conservator-democrat, iubitor si
sustindtor al tArinimii, Pe care a absplvit-o de numeroase biruri
in cele doud perioade cind a fost ministru de finante. El a mai
addugat c#, la ifnceputul carierei sale, fusese secretarul lui
TAKE IONESCU, unde gi-a fHcut ucenicia politicd si initierea %in
oratorie, iar acesta era geful partidului conservator. Deci,nici
urmd de national-tirdnigti smai ales c# TITULESCU nu avea nevoie
de sprijinul unui partid din tard, el fiind o mare personalitate
internationald, de douf ori pregedinte al Ligii Natiunilor, -

O alt&d confuzie s-a petrecut cind prof,LAZARESCU ,%in expu-
nerea sa, a inceput 8i-1 evoce pe VINTILA BRATIANU, mentionind
cd acest fost ministru de finante ar trebui si fie reconsiderat,
pentru tactul gi dnifistivele din vremea S8, =

In concluzie, din ansamblul discutiilor s-a remarcat fap-
tul c& personalitetea lui TITULESCU nu este agezatd la justa ei
valoare, tineéretul necunoscindu-l1 ; lucru de mare nedreptate,
decarece el. a8 fost acela care a fixat odatH pentru totdeauna
ergumentatda juridicd a drepturilor Romfniei asupra Transilvaniei,




din punctul de vedere al Dreptului International.'Cele dou%
interventii ale sale la Soc. Netimnilor, c¢ind Ungaria a ce-
rut revizuirea Tratatulul de lagWVersailles, au fost hotari- _:__4
toare gi e bine ca azi, cind ungurii sgitd din nou problema
Transilna;ﬁei, sa fie evocatd cu toatd strilucirea argumen- i
terea sa, care in 1926, 5i 1934 a anihilat pretentiile ungesre, | ==
sub aspect juridic gi istoric.- |

Viitoarea comunieare va fi in legituri cu politica lui
BISMARK,in prineipate,- o P




