pune de la inceput cateva precizari

clarificatoare. In calendaru
cat al mitologiei comuniste, care a tinut loc
de istorie vreme de cincizeci de ani, 6 Mar-
tie 1945 ar fi consemnat "instalarea primu-
lui guvern democratic in Romania”.

E vocarea datei de 6 Martie 1945 im-

Astia scrie in manualele de istorie ale comu-

nistilor, aceasta era viziunea "Rollerilor" pla-
titt sa ne pangareasca fara si sa ne talhareasca
adevarul la drumul mare, asa au fost otravite
sufletele zecilor de generatii de copii.

- De aceea este nevoie acum, ca in istoria
autentica - inca nescrisa - a perioadei intem-
nitarii Romaniei in lagarul bolsevic, data de
6 Martie 1945 sa ramana ca o zi blestemata
‘cand ni s-a impus prin forta pumnului si prin
tradare, un guvern marioneta, antinational si
profund nedemocratic.

In luna februarie a aceluiasi an avusese
loc la lalta, targul monstruos dintre Marile
Puteri. Deci imediat dupa aceasta dramati-
ca (pentru noi) si rusinoasa reuniune, Vasin-
'ski, cu tancurile in strada, avea cinismul sa-i
spuna Regelui: "lalta sunt eu"!

Si-n adevar, lalta in Romania a inceput
rin instalarea guvernului tradarii nationa-
e, condus de un oportunist manevrabil si

lipsit de orice scrupule.

Daca o raportam la perioada actuala, da-
ta de 6 Martie 1945 constituie un excelent
prilej de reflectie asupra unei lectii de is-
torie neintelese suficient (...).

mistifi-

Intrarea in infernul rosu impune rememo-
rari, elucidari, intelegeri clare si nicidecum
pretexte de festivitate. Ani de zile comunis-
tii au sarbatorit momente nefaste din istoria
nationala sau au mistificat realitatea unor
evenimente, ca in cazul actului de la 23 Au-
gust 1944. Este datoria noastra sa restituim
astazi adevarurile istoriei si sa facem sarba-
toare numai din momentele ei luminoase,
intregitoare.

Care poate fi deci semnificatia zilei de 6
Martie 19452 Una singura: tradarea, con-
sfintirea laltei si intrarea tarii noastre in
temnita bolsevica. Din istorie se invata, toc-
mai pentru ca tragediile sa nu se repete.

Analogiile pe care le putem face intre 6
Martie de acum jumatate de veac $i perioa-
da actuala constituie tot atatea semnale de
alarma grave, pe care n-avem dreptul sa le
ignoram si nici chiar sa le minimalizam.

Mai intai, este cazul sa discutam cu ras-
pundere si luciditate, despre utilitatea si efi-
cienta compromisului politic, sustinut astazi
de unii cnnfra}i din opozitie. Sa ne amintim
ca in guvernul Groza au fost cooptate sase
formatiuni politice; din cele 18 portofolii mi-
nisteriale, comunistii au pus - in direct - ma-
na "doar” pe_cinci, dar acestea erau cele mai
importante. Intre ele, desigur Ministerul de
Interne, decisiv in evolutia viitoare a tarii.

O semnificatie aparte care avea sa se cla-
rifice repede (‘iil sa apara drept cea mai odi-
oasa tradare de tara a avut-o participarea la

uvernare a gruparilor desprinse din parti-

ele istorice: cea liberala condusa de
Gheorghe Tatarascu si cea national-taranis-
ta a lui Anton Alexandrescu (chiar daca
mult mai mica!). Aceste fractium din marile
partide se constituisera pe fundalul unei bi-
ne orchestrate actiuni de faramitare a forte-
lor politice democrate, de infiintare a unor
noi partide, multe din ele cu nume foarte
asemanatoare.

Sa nu observam ca si astazi se intampla
acelasi lucru?! S-ar impune, de asemenea,
sa nu uitam, ca imediat dupa constituire,
guverngl Groza a trecut la adoptarea unor
'masuri pozitive", populiste, menite sa dea
oamenilor iluzia unor schimbari benefice.
Intre acestea, legiferarea reformei agrare la
23 Martie 1945, urmata de propaganda sfo-
raitoare, materializata in lozinci precum:
"Traiasca guvernul Groza, care a dat pa-
mant taranilor!", "Moarte lui Maniu, dusma-
nul poporului!”.

Putem sa nu ne amintim ca si acum am
fost martorii unor practici asemanatoare,
regasite in sinﬁanuri de genul: "lliescu a dat
pamant taranilor” (2!) sau "Jos Coposu, dus-
manul democratiei”...?!

Sa mai evocam si promisiunea de alegeri
libere si corecte pe care "Groza'a livrat-o
Occidentului”, in scopul obtinerii recu-
noasterii sale? Sau mai este cazul sa revin
asupra consecintelor participarii lui Tata-
rascu si Anton Alexandrescu la guvernarea

Groza, care a cautionat falsa legitimitate a
acestui guvern al tradarii?

Compromisul nu a servit decat comunisti-
lor introdusi ca un cal troian in edificiul
surpat de razboi al democratiei romanesti.

Acelasi lucru se doreste si astazi? O "ma-
re coalitie” (eu as numi-o mai degraba con-
juratie) in care sa incapa - vezi Doamne -
toate partidele sau aripicarele ce-si zic mo-
derne, reformatoare etc. etc.

Putem noi accepta ca in dictonul biblic
"Crede si nu cerceta”, ca reformarea comu-
nistilor este un proces ireversibil? Nu avem
nici 0 dovada ca e asa, dimpotriva. Si-apoi,
cum sa credem ca lupii deghizati peste
noapte in “scufife rosii’, unii cu me’iini,)e (la-
bele) patate de sange, pot dori altceva - de-
cat in cel mai bun caz, salvarea si binele lor
personal?!

Cum sa nu vedem in inmultirea focarelor
de dezbinare si confuzie, metoda clasica de
lupta impotriva democratiei, pe care comu-
nistii au folosit-o dintotdeauna?!

Ceea ce s-a intamplat, sau mai corect spus
ni s-a intamplat la 6 Martie acum cincizeci
de ani, esté o actuala lectie de istorie; ea ne
obliga sa tinem seama de primejdiile si
capcanele compromisului politic intr-o
societate nedemocrata, confuza, saraca si
vuinerabila, aflata la rascruce de istorie.
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